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Indeferimento da peticao inicial

Art. 331. Indeferida a peticao inicial, o autor podera apelar, facultado ao
juiz, no prazo de 5 (cinco) dias, retratar-se.

§ 10 Se nao houver retratacao, o juiz mandara citar o réu para responder ao
recurso.

§ 20 Sendo a sentenca reformada pelo tribunal, o prazo para a contestacao
comecara a correr da intimacao do retorno dos autos, observado o disposto
no art. 334.

§ 30 Nao interposta a apelacao, o réu sera intimado do transito em julgado
da sentenca.
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Da improcedéncia liminar do pedido

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutoéria, o juiz,
independentemente da citacdo do réu, julgara liminarmente
improcedente o pedido que contrariar:

I - enunciado de simula do STF ou do STJ;

IT - acordao proferido pelo STF ou pelo STJ em julgamento de
recursos repetitivos;

IIT - entendimento firmado em incidente de resolucao de
demandas repetitivas ou de assuncao de competéncia;

IV - enunciado de simula de tribunal de justica sobre direito
local.
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§ 120 juiz também podera julgar liminarmente improcedente o pedido se
verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescricao.

§ 22 Nao interposta a apelacao, o réu sera intimado do transito em julgado da
sentenca, nos termos do art. 241.

§ 32 Interposta a apelacao, o juiz podera retratar-se em 5 (cinco) dias.
§ 4°Se houver retratacao, o juiz determinara o prosseguimento do processo,

com a citacao do réu, e, se nao houver retratacao, determinara a citacao do réu
para apresentar contrarrazoes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Direitos Autorais - Daniel Ustarroz, 2019.



Art. 1.010. A apelacao, interposta por peticao dirigida ao juizo de primeiro
grau, contera:

I - os nomes e a qualificacao das partes;

IT - a exposicao do fato e do direito;

III - as razoes do pedido de reforma ou de decretacao de nulidade;

IV - 0 pedido de nova decisao.

§ 12 O apelado sera intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15
(quinze) dias.

§ 22 Se o apelado interpuser apelacao adesiva, o juiz intimara o apelante
para apresentar contrarrazoes.

§ 32 Apos as formalidades previstas nos §§ 12 e 22, os autos serao
remetidos ao tribunal pelo juiz, independentemente de juizo de
admissibilidade.
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Efeito Suspensivo do Apelo

Art. 1.012. A apelacao tera efeito suspensivo. § 12Além de outras
hipo6teses previstas em lei, comeca a produzir efeitos imediatamente apds a
sua publicacao a sentenca que: I - homologa divisao ou demarcagao de terras;
IT - condena a pagar alimentos; III - extingue sem resolucio do mérito ou
julga improcedentes os embargos do executado; IV - julga procedente o
pedido de instituicio de arbitragem; V - confirma, concede ou revoga tutela
provisoria; VI - decreta a interdicao. § 22 Nos casos do § 12, o apelado podera
promover o pedido de cumprimento provisorio depois de publicada a

sentenca. § 32O pedido de concessao de efeito suspensivo nas hipoteses do § 12 podera
ser formulado por requerimento dirigido ao: I - tribunal, no periodo compreendido entre a
interposicao da apelacao e sua distribuicao, ficando o relator designado para seu exame
prevento para julga-la; II - relator, se ja distribuida a apelacao. § 42 Nas hipoteses do § 12, a
eficacia da sentenca podera ser suspensa pelo relator se o apelante demonstrar a
probabilidade de provimento do recurso ou se, sendo relevante a fundamentacao, houver
risco de dano grave ou de dificil reparacao.

Direitos Autorais - Daniel Ustarroz, 2019.



Competéncia

Ensina Cristiana Pinto Ribeiro: “Nos casos excepcionais em que a apelacao nao
possui efeito suspensivo, os §§ 3° e 4° do art. 1.012 preveem a possibilidade de o
apelante formular pedido de concessao de efeito suspensivo diretamente no
tribunal, por meio de peticao auténoma. A eficacia da sentenca podera ser suspensa
pelo relator se o apelante demonstrar a probabilidade de provimento do recurso
(evidéncia), ou, sendo relevante a fundamentacao, houver risco de dano grave ou de
dificil reparacao (urgéncia). Esse dispositivo estda em consonancia com o paragrafo
unico do art. 995 atinente a todas as modalidades recursais. O pedido de concessao
de efeito suspensivo sera dirigido ao tribunal, no periodo compreendido entra a
interposicao da apelacao e a sua distribuicao, ficando o relator designado para seu
exame prevento para julga-la, ou ao relator, quando ja distribuida a apelacao.
Assim, compete exclusivamente ao tribunal a apreciacao do pedido de concessao de
efeito suspensivo nos casos em que a apelacao nao detém, em que pese a apelacao
seja interposta perante o juizo de primeiro grau.” NCPC Anotado - Anotacoes aos
artigos. 1.012 a 1.014, p. p. 784. Porto Alegre: OAB/RS, 2015. Obra disponivel na
WEB.
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Questoes quanto ao procedimento
em segundo grau

O Relator, ao receber a apelacao, pode julga-la monocraticamente
ou necessariamente deve leva-la ao conhecimento do colegiado?
Analise do art. 932, CPC. Requisitos legais x Pratica dos Tribunais.

Caso, na visao da parte prejudicada, o Relator julgue o apelo

monocraticamente, qual recurso permitiria atacar a decisao
monocrética? Prazo? Competéncia? Procedimento / Inovacoes

Pode a parte atacar a decisio monocratica com o Recurso Especial

ou o Recurso Extraordinario, caso identifique jurisprudéncia
pacifica do Tribunal Superior a seu favor?

Observando que o primeiro grau, indevidamente, extinguiu o feito,

sem_examinar o merito, poderia o Relator Julgar de imediato o
setomérito-dacausa? Para tanto. seria necessaria a provocacio pela



Art. 1.011. Recebido o recurso de apelagdao no tribunal e distribuido
imediatamente, o relator: | - decidi-lo-a monocraticamente apenas nas hipéteses
do art. 932, incisos Ill a V; Il - se nao for o caso de decisao monocratica,
elaborara seu voto para julgamento do recurso pelo 6rgao colegiado.

Art. 932. Incumbe ao relator:

[l - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;

IV - negar provimento a recurso que for contrario a:

a) sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do
proprio tribunal; b) acordao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos; c)
entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de
assuncao de competéncia;

V - depois de facultada a apresentagcao de contrarrazdes, dar provimento ao
recurso se a decisdo recorrida for contraria a: a) sumula do Supremo Tribunal
Federal, do Superior Tribunal de Justica ou do préprio tribunal; b) acordao
proferldo pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica
em julgamento de recursos repetitivos; c) entendimento firmado em incidente de
resolucao de demandas repetitivas ou de assungao de competéncia;
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Fundamentacao (“razoes dissociadas”)

“APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. AGAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DiVIDA CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANO MORAL
DECORRENTE DE INSCRICAO INDEVIDA. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS
DA SENTENCA. INOVACAO. O autor propds a presente demanda buscando a
declaracdo de inexisténcia de débito e a condenacdo da ré ao pagamento de
indenizagao por danos morais, tudo com fundamento na auséncia de contratacao.
Nas razoes de apelo, contudo, o autor, irresignado com a sentenca que reconheceu o
vinculo contratual entre as partes, limita-se a sustentar a auséncia de notificacao
prévia a inscricao em cadastro de inadimplentes, conforme o disposto no art. 43, §2°,
do CDC. Evidente, pois, que as razbes de apelo nao impugnaram especificamente o
fundamento da sentenca, tornando-se imperioso o ndao conhecimento do apelo. O
principio da dialeticidade ou da motivacdo exige que qualquer recurso venha
acompanhado dos fundamentos de fato e de direito que dao substrato ao pedido de
nova decisdao, devendo os argumentos reformadores, pela base principiologica
referida, estar em contraposicao ao conteudo do provimento judicial atacado, o que,
no caso, ndo é observado. APELACAO NAO CONHECIDA”.

(Apelacdo Civel N° 70073755258, 9. C.C., Rel. Des. Eugénio Facchini Neto, j.
28/06/2017)
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Ampliacao do efeito devolutivo do apelo

Art. 1.009. Da sentenca cabe apelacao.

§ 12 As questoOes resolvidas na fase de conhecimento, se a
decisao a seu respeito nao comportar agravo de instrumento,
nao sao cobertas pela preclusio e devem ser suscitadas em
preliminar de apelaciao, eventualmente interposta contra a
decisao final, ou nas contrarrazoes.

§ 22 Se as questoes referidas no § 1° forem suscitadas em contrarrazoes, o
recorrente sera intimado para, em 15 (quinze) dias, manifestar-se a
respeito delas.

§ 32 O disposto no caput deste artigo aplica-se mesmo quando as questoes
mencionadas no art. 1.015 integrarem capitulo da sentenca.
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Efeito devolutivo do apelo

Art. 1.013. A apelacao devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria
impugnada.

§ 12 Serao, porém, objeto de apreciacao e julgamento pelo tribunal todas as
questoes suscitadas e discutidas no processo, ainda que nao tenham sido
solucionadas, desde que relativas ao capitulo impugnado.

§ 22 Quando o pedido ou a defesa tiver mais de um fundamento e o juiz
acolher apenas um deles, a apelacao devolvera ao tribunal o conhecimento
dos demais.

§ 32 Se o processo estiver em condi¢cdes de imediato julgamento, o tribunal
deve decidir desde logo o mérito quando: (teoria da causa madura) (...)
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Mateérias cognosciveis de oficio

“nos termos do art. 515 do CPC, a extensao do pedido devolutivo se
mede pela impugnacao feita pela parte nas razoes do recurso. Em se
tratando de matérias apreciaveis de oficio pelo juiz (condicoes da acao,
pressupostos processuais, perempcao, litispendéncia e coisa julgada —
arts. 267, § 39, e 301, § 4°, do CPC), mesmo que a parte nao tenha
provocado sua discussao na peticao inicial ou na contestacio
(conforme se trate de autor ou de réu), podem tais matérias ser

examinadas na segunda instancia”.
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Teoria da Causa Madura - Comparacao

Art. 515, 3

§ 30 Nos casos de extincao
do processo sem
julgamento do mérito (art.
267), o tribunal pode
julgar desde logo a lide, se
a causa versar questao
exclusivamente de direito
e estiver em condicoes de
imediato julgamento
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Art. 1.013 (NCPCO)

§ 30 Se o processo estiver em condicoes de imediato
julgamento, o tribunal deve decidir desde logo o
mérito quando: I - reformar sentenca fundada no
art. 485; II - decretar a nulidade da sentenca por
nao ser ela congruente com os limites do pedido ou
da causa de pedir; III - constatar a omissao no
exame de um dos pedidos, hipotese em que podera
julga-lo; IV - decretar a nulidade de sentenca por
falta de fundamentacdo. § 40 Quando reformar
sentenca que reconheca a decadéncia ou a
prescricao, o tribunal, se possivel, julgara o mérito,
examinando as demais questoes, sem determinar o
retorno do processo ao juizo de primeiro grau.



Manutencao do Adesivo

Art. 997. Cada parte interpora O recurso independentemente, no
prazo e com observancia das exigéncias legais.

§ 12 Sendo vencidos autor e réu, ao recurso interposto por qualquer
deles podera aderir o outro. § 2° O recurso adesivo fica
subordinado ao recurso independente, sendo-lhe aplicaveis as
mesmas regras deste quanto aos requisitos de admissibilidade e
julgamento no tribunal, salvo disposicao legal diversa, observado,
ainda, o seguinte: I - sera dirigido ao 6rgao perante o qual O recurso
1ndependente fora interposto, no prazo de que a parte dispoe para
responder; II - sera admissivel na apelacao, no recurso
extraordinario e no recurso especial; III - nao sera conhecido, se

houver desisténcia do recurso principal ou se for ele considerado
inadmissivel.
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CABIMENTO DO AGRAVO — NOVO CPC

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as
decisoes interlocutorias que versarem sobre:
| - tutelas provisorias;
Il - mérito do processo;
lll - rejeicao da alegacao de convencao de arbitragem,;

IV - incidente de desconsideracao da personalidade
juridica;

V - rejeicao do pedido de gratuidade da justica ou
acolhimento do pedido de sua revogacao;
VI - exibicao ou posse de documento ou coisa;
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CABIMENTO DO AGRAVO - NOVO CPC

VIl - exclusao de litisconsorte;

VIII - rejeicao do pedido de limitacao do litisconsorcio;

|X - admissao ou inadmissao de intervencao de terceiros;

X - concessao, modificacdo ou revogacao do efeito suspensivo aos
embargos a execucao;

Xl - redistribuicao do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 19,

Xl - (VETADO);

Xl - outros casos expressamente referidos em lei.

Paragrafo unico. Também cabera agravo de instrumento contra decisoes
interlocutdrias proferidas na fase de liqguidacdo de sentengca ou de

cumprimento de sentenca, no processo de execugao € no processo de
inventario.
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Mesmo sem previsao no novo CPC, cabe agravo
de instrumento contra decisao interlocutoria
relacionada a competéncia (noticia site STJ,

24.11.2017)

“Apesar de o novo Cobdigo de Processo Civil (CPC/2015) nao dprever
expressamente 0 uso do agravo de instrumento contra decisao
interlocutoéria relacionada a definicdo de competéncia, a interpretacao
extensiva das hipoteses contidas no permite a concfusao de
que essa € uma possibilidade. De acordo com o ministro do Superior
Tribunal de Justica (STJ) Luis Felipe Salomao, a gravidade das
consequenc1as da tramltagao de uma causa perante ]111ZO incompetente
permite interpretacdo mais ampla do inciso III do artigo 1.015, de forma
que o agravo de 1nstrumento possa ser considerado recurso cabivel para
afastar a incom etenma “permitindo que o juizo natural e adequado
julgue a demanda”. REsp n® 1679909/RS, publicacao do acordao
ocorreu em 02.2018.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art1015

Natureza do rol (art. 1015)?

PROPOSTA DE AFETACAO. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA. SELECAO. AFETACAO. RITO. ARTS. 1.036 E SS.
DO CPC/15. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONTROVERSIA. NATUREZA. ROL DO ART. 1.015
DO CPC/15. 1. Delimitacao da controvérsia: definir a natureza do rol do
art. 1.015 do CPC/15 e verificar possibilidade de sua interpretacao
extensiva, para se admitir a interposicao de agravo de instrumento contra
decisao interlocutoria que verse sobre hipdteses nao expressamente
versadas nos incisos de referido dispositivo do Novo CPC. 2. Afetacao do
recurso especial ao rito do art. 1.036 e ss. do CPC/2015”. (ProAfR no
REsp 1704520/MT, Rel. Min. Nancy Andrighi, CE, j. 20.02.2018. DJe
28/02/2018)

Direitos Autorais - Daniel Ustarroz, 2019.



“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. NATUREZA
JURIDICA DO ROL DO ART. 1.015 DO CPC/2015.

IMPUGNACAO IMEDIATA DE DECISOES INTERLOCUTORIAS NAO PREVISTAS NOS INCISOS DO
REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL. POSSIBILIDADE. TAXATIVIDADE MITIGADA. EXCEPCIONALIDADE DA
IMPUGNACAO FORA DAS HIPOTESES PREVISTAS EM LEIL. REQUISITOS. 1- O propésito do presente recurso
especial, processado e julgado sob o rito dos recursos repetitivos, é definir a natureza juridica do rol do art. 1.015
do CPC/15 e verificar a possibilidade de sua interpretacdo extensiva, analogica ou exemplificativa, a fim de
admitir a interposicao de agravo de instrumento contra decisao interlocutéria que verse sobre hipoteses nao
expressamente previstas nos incisos do referido dispositivo legal. 2- Ao restringir a recorribilidade das decisoes
interlocutérias proferidas na fase de conhecimento do procedimento comum e dos procedimentos especiais,
excecao feita ao inventario, pretendeu o legislador salvaguardar apenas as "situacoes que, realmente, nao podem
aguardar rediscussao futura em eventual recurso de apelacao”. 3- A enunciacao, em rol pretensamente exaustivo,
das hipoteses em que o agravo de instrumento seria cabivel revela-se, na esteira da majoritaria doutrina e
jurisprudéncia, insuficiente e em desconformidade com as normas fundamentais do processo civil, na medida em
que sobrevivem questoes urgentes fora da lista do art. 1.015 do CPC e que tornam inviavel a interpretacao de que
o referido rol seria absolutamente taxativo e que deveria ser lido de modo restritivo. 4- A tese de que o rol do art.
1.015 do CPC seria taxativo, mas admitiria interpretacoes extensivas ou analogicas, mostra-se igualmente ineficaz
para a conferir ao referido dispositivo uma interpretacio em sintonia com as normas fundamentais do processo
civil, seja porque ainda remanescerao hipoteses em que nao sera possivel extrair o cabimento do agravo das
situacoes enunciadas no rol, seja porque o uso da interpretacao extensiva ou da analogia pode desnaturar a
esséncia de institutos juridicos ontologicamente distintos.
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“5- A tese de que o rol do art. 1.015 do CPC seria meramente exemplificativo, por sua
vez, resultaria na repristinacao do regime recursal das interlocutérias que vigorava no
CPC/73 e que fora conscientemente modificado pelo legislador do novo CPC, de modo
que estaria o Poder Judiciario, nessa hipétese, substituindo a atividade e a vontade
expressamente externada pelo Poder Legislativo. 6- Assim, nos termos do art. 1.036 e
seguintes do CPC/2015, fixa-se a seguinte tese juridica: O rol do art. 1.015 do CPC ¢ de
taxatividade mitigada, por isso admite a interposicao de agravo de instrumento quando
verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questio no recurso de
apelacao. 7- Embora nao haja risco de as partes que confiaram na absoluta taxatividade
com Interpretacao restritiva serem surpreendidas pela tese {'uridica firmada neste
recurso especial repetitivo, eis que somente se cogitara de preclusao nas hipéteses em
que o recurso eventualmente interposto pela parte tenha sido admitido pelo Tribunal,
estabelece-se neste ato um regime de transicio que modula os efeitos da presente
decisao, a fim de que a tese juridica somente seja aplicavel as decisOes interlocutorias
proferidas apds a publicacao do presente acéordao. 8- Na hipotese, da-se provimento em
parte ao recurso especial gara determinar ao TJ/MT que, observados os demais
pressupostos de admissibilidade, conheca e dé regular prosseguimento ao agravo de
instrumento no que tange a competéncia. 9- Recurso especial conhecido e provido”.
(REsp 1704520/MT, CE, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 05/12/2018, DJe 19/12/2018)
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Instrucao do agravo — NCPC

Art. 1.017. A peticao de agravo de instrumento sera instruida:

| - obrigatoriamente, com coépias da peticao inicial, da
ontestacao, da peticdo que ensejou a decisao agravada, da
ropria decisao agravada, da certidao da respectiva intimacgao
u outro documento oficial que comprove a tempestividade e das
)rocuragoes outorgadas aos advogados do agravante e do
gravado;

Il - com declaracao de inexisténcia de qualquer dos documentos

referidos no inciso |, feita pelo advogado do agravante, sob
)>ena de sua responsabilidade pessoal,

lll - facultativamente, com outras pecas que o agravante reputar

uteis.
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Interposicao do A.I.— NCPC

§ 22 No prazo do recurso, o agravo sera interposto por:

I - protocolo realizado diretamente no tribunal
competente para julga-lo;

II - protocolo reallzado na propria comareca,
secao ou subsecao judiciarias;

I1I - postagem, sob registro, com aviso de recebimento;
1IV transmissao de dados tlpo fac-simile, nos termos da
ei;

V - outra forma prevista em lei.

§ 3¢ Na falta da copia de qualquer peca ou no caso
de algum outro vicio que comprometa a
admissibilidade do agravo de instrumento, deve o
relator aplicar o disposto no art. 932, paragrafo
anico.
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A retratacao (art. 1.018)

Art. 1.018. O agravante podera requerer a juntada, aos autos do processo,
de copia da peticao do agravo de instrumento, do comprovante de sua
interposicao e da relacao dos documentos que instruiram o recurso.

§ 12 Se o juiz comunicar que reformou inteiramente a decisao, o relator
considerara prejudicado o agravo de instrumento.

§ 22 Nao sendo eletronicos os autos, o agravante tomara a providéncia
prevista no caput, no prazo de 3 (trés) dias a contar da interposicao do
agravo de instrumento.

§ 32 O descumprimento da exigéncia de que trata o § 29, desde que arguido
e provado pelo agravado, importa inadmissibilidade do agravo de
instrumento.
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“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE
DO NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. § 2° DO ART. 1.018 DO
NCPC. DESCUMPRIMENTO NA ORIGEM. OBRIGATORIEDADE DE INFORMAR O JUizO
DE ORIGEM A INTERPOSICAO DO RECURSO. PROCESSO ELETRONICO
TRAMITANDO NA ORIGEM. 1.(Enunciado Administrativo n°® 3) 2. A finalidade dos
paragrafos do art. 1.018 do NCPC, é a de possibilitar que o juiz de primeiro grau exerca
juizo de retratacdo sobre suas decisdes interlocutorias e o exercicio do contraditorio da
parte adversaria, impondo que necessariamente eles tenham efetivo e incontroverso
conhecimento do manejo do agravo de instrumento. 3. A melhor interpretacao do alcance
da norma contida no § 2° do art. 1.018 do NCPC, considerando-se a possibilidade de ainda
se ter autos fisicos em algumas Comarcas e Tribunais patrios, parece ser a de que, se
ambos tramitarem na forma eletronica, na primeira instancia e no TJ, ndo tera o agravante a
obrigagao de juntar a copia do inconformismo na origem. 4. Tendo em conta a norma do
paragrafo unico do art. 932 do NCPC, os Principios da Nao Decisao Surpresa e da Primazia
do Mérito e, que o agravante, ao menos, comunicou 0 Juizo a quo sobre a interposi¢cao do
agravo de instrumento, o acérdao recorrido deve ser cassado, com determinagao para que
o e. Desembargador relator do Tribunal conceda o prazo de 5 (cinco) dias para que a
recorrente complemente a documentacgao exigida no caput do art. 1.018 do mesmo diploma
legal, sob pena, ai sim, de ndo conhecimento do recurso. 5. Recurso especial parcialmente
provido”. (REsp 1708609/PR, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 21/08/2018, DJe 24/08/2018)
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Comportamento do relator - NCPC

Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido
imediatamente, se nao for o caso de aplicacao do art. 932, incisos Ill e IV
relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

| - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacao de
tutela, total ou parcialmente, a pretensao recursal, comunicando ao juiz sua
decisao;

Il - ordenara a intimagao do agravado pessoalmente, por carta com aviso de
recebimento, quando nao tiver procurador constituido, ou pelo Diario da Justica ou
por carta com aviso de recebimento dirigida ao seu advogado, para que responda
no prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhe juntar a documentacido que entender
necessaria ao julgamento do recurso;

lll - determinara a intimacao do Ministério Publico, preferencialmente por meio
eletrbnico, quando for o caso de sua intervencao, para que se manifeste no prazo
de 15 (quinze) dias.
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DO AGRAVO INTERNO

Art. 1.021. Contra decisao proferida pelo relator cabera
agravo interno para o respectivo 0Orgao colegiado,
observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal.

§ 10 Na peticao de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada.

§ 20 O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o
agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15
(quinze) dias, ao final do qual, nao havendo retratacao, o
relator leva-lo-a a julgamento pelo 6rgao colegiado, com
inclusao em pauta.

§ 30 E vedado ao relator limitar-se a reproducao dos
fundamentos da decisao agravada para julgar improcedente
0 agravo interno.
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§ 4°Quando o agravo interno for declarado manifestamente inadmissivel ou
improcedente em votacao unanime, o 6rgao colegiado, em decisao fundamentada,
condenara o agravante a pagar ao agravado multa fixada entre um e cinco por cento do
valor atualizado da causa.

§ 52 A interposicao de qualquer outro recurso esta condicionada ao deposito prévio do
valor da multa prevista no § 4%, a excecao da Fazenda Publica e do beneficiario de
gratuidade da justica, que farao o pagamento ao final.

“A aplicacio da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/15 pressupoe que a
interposicao do recurso possa ser tida como abusiva ou protelatéria”. (AgInt nos
EREsp 1120356/RS, 2. Secao, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 24.08.2016. Dje
29/08/2016).

Decisao tipica TJRS: “Tendo em vista o carater cogente do artigo 1.021, §4°, do Codigo
de Processo Civil de 2015, havendo unanimidade na prolacio do presente acordao, pois
manifestamente inadmissivel o agravo interno interposto, condena-se o agravante a
pagar multa de 1% do valor atualizado da causa, a qual revertera em favor do Fundo de
Reaparelhamento do Poder Judiciario”.
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Embargos de Declaracao

Art. 1.022. Cabem embargos de declaraciao contra qualquer
decisao judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

IT - suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisao que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em incidente de assuncao de
competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

IT - incorra em qualquer das condutas descritas no art.
489, § 1°.
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“PROCESSUAL CIVIL. DECISAO INTERLOCUTORIA. EMBARGOS
DECLARATORIOS.CABIMENTO. INTERRUPCAO DO PRAZO
RECURSAL. APRESENTACAO POSTERIOR DO AGRAVO.
VALIDADE. GARANTIA MAIOR DA FUNDAMENTACAO DAS
DECISOES JUDICIAIS. DOUTRINA. PRECEDENTES. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA PROVIDOS.- Os embargos declaratérios sdo
cabiveis contra qualquer decisao judicial e, uma vez interpostos,
interrompem o prazo recursal. A interpretacao meramente literal do
art. 535 do Codigo de Processo Civil atrita com a sistematica que
deriva do proprio ordenamento processual, notadamente apos ter sido
erigido a nivel constitucional o principio da motivacao das decisoes
judiciais”. (EREsp 159317/DF, CE, Rel. Min. Salvio de Figueiredo
Teixeira, DJ: 26/04/1999, p. 36)
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Novo CPC — Hipoteses de Cabimento dos
EDcl

Art. 1.022. Cabem embargos de declaracao contra
qualquer decisao judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

Il - suprir omissao de ponto ou questao sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

lll - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisao que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em
julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assuncao de competéncia aplicavel ao caso sob
julgamento;

Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art.
489, § 1.
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OMISSAO RELEVANTE

"Havendo o reconhecimento de omissao relevante no acérdao dos
Aclaratorios da origem, a qual, se acolhida poderia ensejar resultado
diverso, é patente a violacao do art. 535 do CPC/1973, devendo os autos
retornar aquela Corte para a devida reanalise." (Agint no REsp
1397660/MS, 1. T., Rel. Min. Napoleao Maia Filho, j. 14/08/2018, DJe
23/08/2018)

Eliana Calmon: “¢ omisso o julgado que deixa de analisar questoes
essenciais ao julgamento da lide, suscitadas oportunamente pela parte,
quando o seu acolhimento pode, em tese, levar a resultado diverso do
proclamado”. REsp 1134844/SP, 2. T., Rel. Min. Eliana Calmon, j.
25.06.2013. DJe 05.08.2013.
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“Oerro material passivel de ser corrigido de oficio e nao sujeito a preclusio é o
reconhecido primu ictu oculi, consistente em equivocos materiais sem conteado decisério
propriamente dito. O art. 463, I e II, do CPC autoriza ao juiz alterar a sentenca de oficio ou a
requerimento da parte, ainda que encerrada a funcao jurisdicional para correcao de inexatidoes
materiais ou erros de calculo, bem como mediante a interposicio de embargos de
declaracio. Nao sendo opostos os embargos de declaracao, a Gnica possibilidade de alteracao da
sentenca transitada em julgado é a constatacio de um eventual erro material, por exemplo,
erros de grafia, de nome, valor etc. A doutrina, ao tratar da correcao das inexatidoes materiais,
observa que elas nao devem afetar em substancia o decisorio da sentenca, nao alterando,
aumentando ou diminuindo os seus efeitos. Nao ¢é possivel considerar que ha erro
material, cognoscivel primu ictu oculi e passivel de ser corrigido a qualquer tempo, quando nao
se trata de mero ajuste do dispositivo da sentenca, mas de verdadeira alteracao ou ampliacao do
conteudo decisorio com a respectiva extensao dos efeitos da coisa julgada. O erro consistente na
omissao, alteracao ou ampliacao do conteado decisério, com a extensao dos efeitos da coisa
julgada, pode ser convertido em erro de julﬁamento a ser impugnado mediante o recurso cabivel
ou acao rescisoria”.(REsp 1.151.982-ES, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 23/10/2012.)
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CONTRADICAO INTERNA

"A contradicao impugnavel por meio dos embargos de declaracao € aquela
interna ao julgado, que demonstra incoeréncia entre as premissas e a
conclusao da decisao, e nao a existente entre o julgado impugnado e
parametro externo, como outro acordio ou ato normativo. Precedentes".
(EDcl no RMS 56.799/MT, 5. T., Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
02.08.2018. DJe 10/08/2018)

"2, A contradicao capaz de ensejar o cabimento dos embargos de declaracao
é aquela que se revela quando o julgado contém proposicoes inconciliaveis
internamente”. (EDcl no AgInt na Rcl 31.601/MA, CE, Rel. Min. Joao
Otavio de Noronha, j. 28/06/2018. DJe 03/08/2018)
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Edcl e Pedido de reconsideracao

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO EMBARGOS DE DECLARACAO
NAO INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. Os
embargos de declaracao consistentes em mero pedido
de reconsideracao nao interrompem o prazo recursal.
Os embargos de declaracao, ainda que rejeitados, interrompem
o prazo recursal. Todavia, em se tratando de pedido de
reconsideracao, mascarado sob o rotulo dos aclaratorios, nao
ha que se cogitar da referida interrupcao. Precedente citado:
REsp 964.235-PI, DJ 4/10/2007. AgRg mno AREsp
187.507-MG, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j.
13/11/2012.
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO CONTRA
INDEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
PROTOCOLIZADO INTEMPESTIVAMENTE. Embargos de declaracao nao
conhecidos pelo juizo a quo., por visarem unicamente ao rejulgamento de
questao ja decidida, a revelar pretensao de reconsideracao,
nao interrompem o prazo para a interposicao de outros recursos. Precedentes.
Recurso nao conhecido. Decisao monocratica”. (TJRS, 4. C.C., Al 70064246002, Rel. Des.
Ricardo Bernd, j. 13/04/2015)

“EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO DE  INSTRUMENTO
INTEMPESTIVO. EMBARGOS DECLARATORIOS NAO CONHECIDOS. A
posicao atual da Camara indica que os embargos declaratérios que visavam
apenas areconsideracao da decisao embargada, e sequer foram conhecidos
pelo juizo de origem, nao interromperam nem suspenderam o prazo recursal.
Portanto, correta a decisao desta Corte nao conhecendo do agravo de instrumento porque
intempestivo. Ademais, ausente a omissao, obscuridade ou contradicao na decisao deste
Colegiado, naoha razio para acolher o0s presentes embargos declaratérios.
PREQUESTIONAMENTO. Mesmo para fins de prequestionamento, somente sao cabiveis os
embargos declaratorios nas hipéteses restritas do artigo 535, incisos I e II, do Codigo de
Processo Civil. DESACOLHERAM OS EMBARGOS DECLARATORIOS”. (TJRS, 8. C.C., ED
70063760797, Rel. Des. Alzir Felippe Schmitz, j. 09/04/2015)
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Efeito suspensivo?

Na pendéncia dos Declaratérios as partes devem cumprir o
julgado?

Uma vez fixada uma astreinte, em liminar, caso ela seja
embargada, podera ser exigida a multa?

Art. 1.026. Os embargos de declaracao mao_possuem efeito
suspensivo e interrompem o prazo para a interposicao de
recurso. § 12 A eficacia da decisao monocratica ou colegiada
podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se
demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou,
sendo relevante a fundamentacao, se houver risco de dano
grave ou de dificil reparacao.
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Nao interrupcao de prazo (intempestividade)

“Processual Civil. Agravo nos Embargos de Declaracao em
Recurso Especial. Embargos Declaratorios. Intempestividade.
Nao interrupcao do prazo recursal. 1. Os embargos de
declaracao, quando nao conhecidos por intempestividade, nao
interrompem o prazo para a interposicao de qualquer outro
recurso (AgRg nos EDcl no AgRE no RE nos EDcl no REsp
760.216/PA, Corte Especial, Rel. Min. Ari Pargendler, DJe
06/08/2010). 2. Agravo regimental nao conhecido”. (AgRg nos
EDcl no REsp 1526574/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, 22 T. j. 17.12.2015, DJe 18.12.2015);
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“EMBARGOS DECLARATORIOS. ~ EFEITO
MODIFICATIVO. VISTA DA PARTE CONTRARIA. Os
pronunciamentos do Supremo Tribunal Federal sao
reiterados no sentido da exigéncia de intimacao do

Embargado quando os declaratérios veiculem pedido de
efeito modificativo”. (RE 250396/RJ, Rel. Min. Marco
Aurélio)

Art. 1.023. Os embargos serao opostos, no prazo de 5 (cinco)
dias, em peticao dirigida ao juiz, com indicacao do erro,
obscuridade, contradicdo ou omissao, e nao se sujeitam a
preparo.

§ 12 Aplica-se aos embargos de declaracao o art. 229.

§ 22 O juiz intimara o embargado para, querendo,
manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos
opostos, caso seu eventual acolhimento implique a
modificacdao da decisao embargada.
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Conversao de Edcl em Agravo

Art. 1024: § 320 o6rgao julgador conhecera dos embargos de
declaracio como agravo interno se entender ser este o recurso
cabivel, desde que determine previamente a intimacao do recorrente
para, no prazo de 5 (cinco) dias, complementar as razoes recursais,
de modo a ajusta-las as exigéncias do art. 1.021, § 12

Na forma da jurisprudéncia, "nos termos do artigo 1.024, § 3°, do
NCPC, ap6s intimado o recorrente para complementar as razoes
recursais, os embargos declaratorios opostos com o intuito de
conferir efeitos infringentes a decisio embargada devem ser
recebidos como agravo regimental" (STJ, EDcl no AREsp
874.830/DF, 4. T., Rel. Min. Salomao. DJe 07/10/2016;
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